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SENTENCTIA

Ciudad Real, 16 de diciembre de 2020.

Vistos por Diia. Maria Isabel Sanchez Martin, Magistrada
del Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n°® 2 de Ciudad
Real, 1los presentes autos seguidos por los tramites del
Procedimiento Ordinario, a instancia de la entidad NUDOS PADEL,
S.L., representada por el Procurador D. Fernando Fernandez
Menor, asistida del Abogado D. Antonio Diaz de Mera Lozano,
contra el Ayuntamiento de Ciudad Real, asistido por la Letrada
Dfia. Maria Moreno Ortega ha dictado la presente sentencia.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- La referida parte actora ha interpuesto Recurso
contencioso-administrativo contra las liquidaciones del
Impuesto de Bienes Inmuebles de los ejercicios 2015 a 2018
incluidos. Tras exponer los hechos y fundamentos de Derecho que
consider6 de aplicacién suplicaba se dicte sentencia por la
que, estimando el recurso interpuesto por contra el Decreto
2019/6.164 de quince de Octubre de dos mil diecinueve, dictado
por la Alcaldesa- Presidenta del Excmo. Ayuntamiento de Ciudad
Real, por el que se desestima el recurso de reposicidn
interpuesto contra las liquidaciones en concepto del Impuesto
sobre Bienes Inmuebles de Naturaleza Rustica de los ejercicios
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2015, 2016, 2017, 2018 y del recibo ejercicio 2019, referencia
catastral n°13900A11600150000100, DECLARE:
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1°.- Dejar sin efecto las liquidaciones efectuadas por el
Ayuntamiento demandado de los ejercicios 2015 a 2018, ambos
inclusive, asi como la carta de pago del Impuesto sobre Bienes
Inmuebles del ejercicio 2019, anulando las mismas, al no
haberse notificado la valoracién catastral.

2°.- Subsidiariamente a lo anterior, y para el caso de
que se considere que la valoracidén catastral notificada al
anterior titular del bien, D. ' es la

correcta al reflejar los datos derivados de la resolucidén de su
recurso, tenga en cuenta las alegaciones vertidas en nuestro
escrito, en cuanto a las construcciones existentes en la finca,
en relacién a las pistas.

3°.- Con expresa imposicidén de costas a la demanda.

La parte demandada presentdé escrito de contestacidn
oponiéndose a la demanda.

SEGUNDO. - Se fijoé la cuantia del recurso en
indeterminada, y se acordd recibirlo a prueba con el resultado
que consta en autos, tras lo cual se dio a las partes el
tramite de conclusiones escritas en el que cada una de ellas de
forma sucesiva formuld con caracter definitivo las que tuvo por
conveniente en apoyo de sus pretensiones, luego de lo cual
quedaron los autos conclusos para sentencia.

TERCERO.- En la tramitacién de este procedimiento se han
observado todos los tramites y plazos legalmente previstos.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- De las alegaciones de las partes.

-De la demanda: indica la parte actora que recibid las
liquidaciones por el Impuesto sobre Bienes Inmuebles (Rustica),
de los ejercicios 2015 a 2018, ambos inclusive, ademis del
recibo del ejercicio 2019 de la finca ubicada en Ciudad Real,
paraje La Poblachuela, Parcela 150, Poligono 116, referencia
catastral 13900A11600150000100, donde se contiene la
notificacién del valor catastral.

Alega que presentd ante el Catastro, solicitud de alta de
las edificaciones a que se refieren los recibos; sin embargo,
nunca se le ha notificado la valoracién catastral, por lo que
no ha tenido conocimiento de los elementos que se han utilizado
para la valoracién ni ha podido presentar los pertinentes
recursos en via administrativa ante el Catastro o econdémico
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administrativa, lo que 1lleva consigo una total y absoluta
indefensién.

Sin embargo, alega que tuvo conocimiento de que si se le
practicé notificacién de valor al antiguo propietario del
suelo, el cual presentd recurso de reposicidén ante el catastro,
poniendo de manifiesto una serie de errores en que se habia
incurrido, lo que dio lugar a una nueva valoracidén que fue
recurrida en via econdémico administrativa por entender que
seguian existiendo errores, tal y como nos trasladd en su
momento.

En relacién a la finca a que se refieren las
liquidaciones y recibo de IBI notificados, tan solo la
construccién era propiedad del recurrente, hasta que en el afio
2018, se adquirid el suelo al anterior propietario.

En la propia resolucién ahora recurrida, la
Administracién demandada afirma que todas y cada una de las
liquidaciones recurridas, y el recibo en plazo voluntario del
ejercicio 2019, son correctas en todo su contenido, al reflejar
los datos catastrales de la resolucién

del Recurso de Reposicién interpuesto por el titular
anterior, D. ~ - - - o , expediente de 1la
Gerencia Territorial del Catastro no. 709730.13/19, resuelto el
25/01/2019 y cuya resolucién fue notificada a la recurrente, el
dia 12 de febrero de 2019,siendo notificadas las liquidaciones
recurridas, el dia 24/06/2019.

Considera que el Ayuntamiento toma como base para girar
las liquidaciones por el impuesto, la resolucidén de un recurso
de reposicién que se notificd a otra persona, que no era el
sujeto pasivo del impuesto, al menos en cuanto se refiere a la
construccién a la que se adjudica el 91% del valor catastral
(valor construccién: 3.241.462.25 €, valor del
suelo:322.444.83) pero sin que, como es preceptivo, se le
notifique a titulo personal, y como sujeto pasivo del impuesto,
la correspondiente valoracién catastral, con independencia de
que la finca haya sufrido una modificacién en los valores
asignados en un principio por el catastro, consecuencia de la
interposicién de un recurso por el anterior titular.

A lo anterior afiade que la recurrente ha sido siempre la
Unica titular de las edificaciones, la que promovidé la obra,
formalizé la escritura de declaracién de obra nueva, solicitd
el alta en el Catastro y solicitdé ante la Gerencia Territorial
del Catastro la modificacidén de la titularidad del suelo, no el
antiguo propietario del suelo, por lo que se hace aun mas que
preceptiva la notificacidén de los valores a la nueva titular,
no al antiguo que en ningin caso ha sido titular de las
edificaciones, no pudiendo ampararse la Administracidén en que
los recibos notificados a la actora , derivados de 1la



interposicién de un recurso de reposicién por el anterior
titular de la parcela, han de ser idénticos a los que deben ser
ADMINISTRACION [ notificados a la parte actora.

PEJUSTICIA La falta de dicha notificacién produce indefensién por el
hecho de no poder alegar, por ejemplo, lo que en su dia alegd
con caracter subsidiario a la peticién de nulidad de las
liquidaciones en su recurso de reposicidén sobre las pistas,
edificaciones, etc., y que tampoco han sido tenidas en cuenta,
ni tan siquiera valoradas a la hora de desestimar el recurso de
reposicidén interpuesto por la sociedad ahora recurrente, sino
que le impide acceder a otras instancias, donde poder ejercer
sus derechos legitimos.

En definitiva, se le ha hurtado toda la via
administrativa a la que habria podido acudir si el Catastro le
hubiera notificado la valoracién.

Con caracter subsidiario al anterior motivo principal,
alega la incorrecta valoracidén de las pistas deportivas y de la
carpa de plastico.

Dentro de las pistas deportivas, se incluian las pistas
de padel, las pistas multijuego, las pistas de tenis de resina,
de tierra y la pista de pa&del con gradas.

Respecto a las PISTAS DEPORTIVAS, la resolucidén recoge lo
siguiente:

“Se ha procedido a diferenciar las pistas deportivas
situadas bajo
las 1lonas de acuerdo con los planos aportados dejando el
terreno limitrofe

como zona pavimentada, vy se ha modificado también la
superficie del resto
de pistas deportivas, reduciendo la categoria de las pistas no
cubiertas en
un punto.™

En este sentido, entiende que se habian producido dos
errores:

1.- Se han tratado de forma distinta pistas que son
idénticas al resto:

Se procede a rectificar la valoracién de las pistas
deportivas, distinguiendo las que estidn protegidas con
parasoles de lona de las que no.

Sin embargo, hay dos pistas protegidas con lona a las que
sin ninguna razén se les ha dado un valor distinto al resto de
las que se encuentran en las mismas circunstancias.

En definitiva en los locales con numero de orden 7 y 9 y
superficie de 833 m2 y 648m2, la tipologia empleada es la 0511,
deberia haberse empleado la tipologia 0521, ya que noexiste
ninguna diferencia con el resto de pistas deportivas a las que
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se ha asignado la nueva tipologia. Entendemos que ha sido un
error material en la resolucidén estimatoria parcial.

A pesar de las modificaciones los valores finales siguen
siendo excesivos.

Si partimos de que el coeficiente RM (Relacidén de
mercado) es 2, esto es que se pretende que el valor catastral
sea equivalente al 50% del valor de mercado, o lo que es 1lo
mismo que el valor de mercado sea el doble del valor catastral,
los valores fijados son excesivos si los comparamos con los
valores de mercado segun se acredita a continuacién:

Respecto a las PISTAS DE PADEL, se incluyen los locales
identificados en el Catastro con los numeros 10 a 17 (Pistas
sin parasol) y 26 a 33 (Pistas con Parasol)

Para una pista de padel sin parasol de 200 m2 se ha
fijado el valor catastral en 22.750 euros. Si aplicamos el
coeficiente de RM (relacidén al mercado), esto implica que la
Gerencia del catastro entiende que el valor de mercado
respectivo es de 45.500 euros.

En el caso de una pista de padel con parasol de 200 m2 el
valor catastral respectivo es de 29.250 euros. Si no aplicamos
el coeficiente de RM (relacién al mercado), la Gerencia del
Catastro entiende que el valor de mercado respectivo es de
58.500 euros.

Para la determinacién del valor de mercado de ambos tipos
de pistas de padel, seflala que ha utilizado las facturas que se
han abonado para la realizacién de las mismas. Establece el
precio unitario de las pistas de padel que es de 9.000,01
euros.

Por lo tanto, el valor catastral de las pistas de péadel
descubiertas, teniendo en <cuenta la relacién al mercado
(RM=0,5) y de acuerdo con las facturas y las certificaciones de
obras que se adjuntan deberia ser de 4.500 euros (50% del valor
de mercado que son 9.000 €) y no 22.750 euros.

También se observa un error en la superficie del local
14, se catastran
conjuntamente dos pistas de padel siendo la superficie correcta
400 m2 y no 439 m2.

Por lo tanto, para la valoracidén catastral de los locales
con numero 10 al 17 se tienen que tener en cuenta las facturas
y certificaciones de obras aportadas.

Para contrastar 1las valoraciones, efectué 1la parte
consulta a varias paginas webs, donde se puede determinar el
valor de mercado medio para una pista de padel:

Toda esta informacidén, se acompafiaba con nuestro escrito
de Recurso de Reposicién, interpuesto frente a las
liquidaciones del IBI y el recibo de contribucidén girado, y que
constan en el expediente administrativo. De esta forma,
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pretendiamos demostrar que la valoracién catastral es irreal,
ya que cuando valora la pista de padel en 22.750 euros, el
catastro considera que el valor de mercado respectivo es de
45.500 euros ya que aplica el coeficiente de RM (relacidén al
mercado) 0,5.

Para diferenciar el valor de construccién entre las
pistas que tienen parasol de las que carecen del mismo se ha
tenido en cuenta el coste de construccién del citado parasol,
adjuntando también al recurso de reposicién, las facturas de
compra e instalacidén del parasol; imputdbamos el coste del
parasol a las distintas pistas en proporcién a los metros
cuadrados de superficie de cada una de ellas con el siguiente
resultado:

ELEMENTO METROS coeficiente de coste valoracién catastral
imputable:
1/00/07 833 25,39% 67.851,04
1/00/09 648 19,75% 52.782,08
1/00/26 200 6,10% 16.290,77
1/00/27 200 6,10% 16.290,77
1/00/28 200 6,10% 16.290,77
1/00/29 200 6,10% 16.290,77
1/00/30 200 6,10% 16.290,77
1/00/31 200 6,10% 16.290,77
1/00/32 200 6,10% 16.290,77
1/00/33 200 6,10% 16.290,77
1/00/34 200 6,10% 16.290,77
total 3.281 100,00% 267.250,00
valor catastral 267.250,00

De esta forma, para las pistas de padel con parasol
nimero de local 26 al 33 el coste de parasol es de 16.290
euros, por lo que sumadndole el coste de fabricacién de la
citada pista, el valor catastral deberia ser de 20.790 euros,
muy inferior al determinado por el Catastro que es de 29.250
euros.

- Respecto a las PISTAS MULTIJUEGO, el local identificado
con el numero 18 corresponde a una pista multijuego.

Se trata de un simple espacio pavimentado sin que exista
sobre el mismo una pista de padel ni tenis, siendo por tanto el
coste de fabricacién mucho menor. Seflala la parte que
adjuntaba documento Jjustificativo que acredita que el precio
unitario es de 15.699,59 euros, por 1lo que aplicando el
coeficiente de relacidén al mercado del 0,5, el valor catastral
deberia ser de 7.849,79 euros.
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Respecto a las PISTAS DE TENIS DE RESINA, se corresponden
con los locales 23 y 24; se adjuntaba al recurso de reposicién
el documento no. 4, donde en su pagina 7 figuraba un precio
unitario de 7.772 euros, debiendo ser por tanto el valor
catastral de 3.886,09 euros y no de 73.710 euros como figura en
el Catastro.

Respecto a las PISTAS DE TENIS DE TIERRA BATIDA, se
corresponde con el numero de orden 09; sobre la misma se ha
aplicado una tipologia de pista cubierta.

Seflala la recurrente que, por error material, no se ha
tenido en cuenta que la tipologia es descubierta, ya que en la
resolucidén estimatoria parcial, diferencia entre las pistas que
tienen parasol, de las que carecen del mismo, diferenciando las
mismas y asignando categorias diferentes pero en todo caso, las
considera como pistas no cubiertas.

Teniendo en cuenta el valor unitario de la citada pista
que de acuerdo con el documento 4 es de 18.845,86 euros, el
valor catastral de la misma debe ser 9.422,93 euros; si sumamos
la parte proporcional del citado parasol 52.782,07 euros (punto
3°), el valor catastral deberia ser de 62.205 euros y no el
determinado por el Catastro que aplicando la tipologia 05114,
asciende a 315.900 euros. Si se aplicase la tipologia 05214,
que es la aplicada al resto de las pistas con parasol, teniendo
en cuenta sus dimensiones, el valor seria de 94.770 euros y si
se estima el valor catastral por el 50% del «coste de
construccién el valor seria 62.205 euros.

Respecto a la PISTA DE PADEL CON GRADAS, se corresponde
con el local 7; se trata de una pista de 200 m2, existiendo
unas gradas a su alrededor.

En el recurso de reposicién que dio origen a la
resolucién estimatoria parcial, ya se manifestaba que los
graderios se deberian considerar un nuevo local (obras de
urbanizacién interior), aprecidndose en la fotografia no. 10
que se adjuntaba, el tamafio y la relevancia de los citados
graderios.

En este caso al igual que en el caso anterior definido en
la pista de tenis de tierra batida, la referida pista de padel
se debe considerar como descubierta, al igual que se hace con
el resto de pistas de padel protegidas con el parasol,
considerando el criterio definido en la resolucién estimatoria
parcial los valores catastrales serian:

- Valor catastral actual, aplicando la tipologia 05114:
406.087,50 euros

- Valor —catastral aplicando la tipologia 05214:
121.826,25 euros.
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Teniendo en cuenta los costes estimados en los puntos
anteriores, se puede determinar el valor catastral real:

- Valoracién pista de padel 4.500 euros 1/00/07

- Valoracién parasol 67.851,03 euros

- Valoracién graderios 16.458 euros (tipologia 10326
coeficiente 0.08, sup 633 m2)

1/00/34

Total 88.809,03 euros

Respecto a 1la VALORACION DE LA CARPA DE PLASTICO
instalada en el recinto de las instalaciones, (local 8), sefiala
la parte que la misma se considerase como zona pavimentada,
siendo desestimada dicha solicitud al considerar la resolucidn
que se trata de una construccién en virtud de la norma 5-a del
Real Decreto 1020/1993 por el que se aprueba las normas
técnicas de valoracién.

Sin embargo, entendemos que el hecho de que se considere
como una construccidén, no implica que haya que darle el mismo
valor a una carpa de plastico, que el que se daria a una
construccién de obra.

Lo que ha hecho la Gerencia del Catastro en la Resolucidn
Estimatoria Parcial es cambiar la tipologia 05114 (deportes
varios cubiertos), por la 07316 (casinos y clubes sociales),
siendo el valor catastral resultante el mismo ya que el
coeficiente es 1,5 y se ha fijado el desproporcionado valor
catastral de 333.937,50 euros lo que equivaldria (Por la
relacién a

mercado) a un valor de mercado de 667.875 euros, lo cual
es considera la recurrente que es disparatado, maxime si
tenemos en cuenta que el precio de compra de la carpa, incluido
el montaje fue de 79.201 € segun se justifica con la factura de
compra, con lo que el valor catastral deberia ser de 39.600,50
€.

La parte para valorar catastralmente los bienes
inmuebles utiliza como medio de prueba las facturas que han
posibilitado la construccién de los mismos, sin embargo, la
Gerencia en su resolucién, no ha motivado la valoracidén ya que
no especifica los criterios empleados para llegar a los valores
y no tiene en cuenta el documento que posibilita la valoracidn
catastral,

El ayuntamiento demandado en su contestacién a la
demanda alega: en cuanto a los hechos indica el Ayuntamiento
demanda que el 24 de junio de 2019 se notificé a Nudos Padel
S.L., las liquidaciones correspondientes al IBI de 1los
ejercicios 2015 a 2018 incluidos, siendo recibidas las mismas
por empleados e la mercantil. Dichas liquidaciones considera
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que son correctas en cuanto reflejan datos catastrales de la
Resolucién del Recurso de reposiciédn interpuesto por D.

, en el expediente tramitado ante 1la
Gerencia Territorial del Catastro.

D. era el propietario del suelo hasta el afio 2018
y transmitié la propiedad a la ahora actora, y los recibos
girados son de fechas en las que la titularidad de la finca le
correspondia a D. , habiendo éste impugnado dichas
valoraciones ante la Gerencia Territorial del Catastro, vy
reflejando las liquidaciones practicadas el resultado de la
resolucidén emitida por Catastro.

Posteriormente se gira el recibo del IBI del ejercicio
2019 para su pago, procediéndose a su anuncio en el BOP de 2 de
mayo de 2019, posteriormente la actora interpone recurso de
reposicién que fue resuelto por Decreto de 15 de octubre de
2019 en el que se desestimaba dicho recurso, y es este Decreto
el que es objeto del presente procedimiento.

Tras realizar una serie de consideraciones sobre el IBI,
en relacién al primer motivo de impugnacién, esto es la alegada
falta de notificacién de la valoracidén catastral, seflala que es
incierto, ya que fue notificada al propietario del suelo que
ostentaba la titularidad hasta su transmisién en 2018. Segun la
Escritura Publica de 13 de febrero de 2014, la sociedad
recurrente era la titular de un derecho de superficie sobre
dicho inmueble, por tanto sujeto pasivo del IBI, segun el art.
61 del TRLRHL, RDLeg. 2/2004, de 5 de marzo.

Respecto a la valoracién catastral , la base imponible de
este impuesto estard constituida por el valor catastral de los
bienes inmuebles, que se determinara, notificard vy sera
susceptible de impugnacién conforme a lo dispuesto en las
normas reguladores del Catastro Inmobiliario (art.65 TRLRHL) .

La valoracién catastral resultante de la resolucidén del
expediente numero 290183.98/17 de alta de obra nueva (M902-
presentado por la sociedad Nudos Padel S: el 25-10-2016) fue
resuelto el 27-6-2018 y se notificé al sujeto pasivo dque
constaba en la Gerencia Territorial del Catastro como
propietario de la finca, el Sr. .

Este Sr. interpone ante la Gerencia recurso de reposicién
n°70973.1318, en donde reclama la valoracién y la titularidad
(puesto que é1 constaba como uUnico titular y habia un derecho
de superficie, no inscrito en la Gerencia).

La nueva valoracidén, resultante de la estimacidén del
recurso de reposicién se le notifica al Sr. y la
Sociedad Padel Nudos S.L (titular del derecho de superficie
desde el 13-2-2014) el 12-2-2019. Por tanto se notificd al
propietario la valoracién catastral, vy éste presentd el
oportuno recurso, siendo que el contenido de las liquidaciones
ahora recorridas reflejan los datos catastrales derivados de la
resolucién del Recurso de reposicidén interpuso por el titular



anterior, D. , expediente de Gerencia

Territorial del Catastro n°©709730.13/18, resuelto el 25 de

ADMINISTRACION [ enero de 2019 y cuya resolucidén también fue notificada a Nudos
DEJUSTICIA Padel S.L. el 12 de febrero de 2019.

En cuanto a la peticién subsidiaria, el Ayuntamiento no
puede tener en consideracién la valoracién de las
construcciones, pues el valor catastral del inmueble (integrado
tanto por el valor del suelo como de las construcciones) se
realiza a partir de 1los datos sobrantes en el Catastro en
funcién de una ser de criterios y mediante la aplicacién de la
ponencia de valores. El procedimiento de elaboracién de las
ponencias es competencia de la Direccidén General del Ccatastro
y no del Ayuntamiento, y se pueden recurrir en via econdémico-
administrativa. La pretensién por tanto excede de las
competencias que tiene el Ayuntamiento que sélo engloban la
gestién tributaria, pero no la catastral. Ademds a la Sociedad
Padel Nudos le fue notificada 1la valoracidén catastral en
febrero de 2019 sin presentar el oportuno recurso ante el TEA,
por tanto es firme e inatacable.

SEGUNDO.- Del Expediente Administrativo.

En primer término consta el Extracto del Decreto
2019/4340 del Ayuntamiento de Ciudad Real, por el que se
aprueban las liquidaciones de IBI RUSTICA, que es objeto de
impugnacién y que contiene en relacidén a la entidad NUDOS PADEL
S.L, las siguientes 1liquidaciones, en relacién a la finca
ubicada en Ciudad Real, paraje La Poblachuela, Parcela 150,
Poligono 116, referencia catastral 13900A11600150000100:

-ejercicio 2015: Fija un valor Catastral de
3.563.907,06.. Valor suelo: 322.444,83 V. Construccién
3.241.462,25; Importe liquidacién 19.414,05 euros.

-ejercicio 2016. Fija un valor Catastral de
3.563.907,06.. Valor suelo: 322.444,83 V. Construccién

3.241.462,25; Importe liquidacién.20.803,98 euros.

Ejercicio 2017: Fija un valor Catastral de 3.563.907,06..
Valor suelo: 322.444,83 V. Construccidén 3.241.462,25; Importe
liquidacién 22.193,90 euros.

-ejercicio 2018: fija un valor Catastral de
3.563.907,068. Valor suelo: 322.444,83 V. Construccién
3.241.462,25; Importe liquidacidén 23583,82 euros.

-ejercicio 2019, se fija un importe 25.018,63 euros.
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Estas liquidaciones se notificaron a la entidad NUDOS
PADEL S.L., en fechas 2-7-2019 y 11-7 de 2019, presentando la
ADMINISTRACION | entidad alegaciones en las que sefialaba:

PEJUSTICIA -que habia existido irregularidades en el procedimiento
que motivan indefensién porque sefiala no se le habia notificado
la valoracién catastral

-hasta el 2018 sélo era de su propiedad la construccién
hasta que en 2018 se adquirid la superficie

-existen errores en la valoracidén catastral en funcién de
la informacién facilitada por el anterior propietario del suelo
y a la entidad recurrente no le habia sido notificado.

Acompafia a dicha solicitud determinada documentacién
relativa a la construccién, y documentacidén catastral donde se
recoge, la declaracién catastral de nueva construccidn, por
modificacién de titularidad, de fecha 25 de octubre de 2016.
Tras requerimiento de la Oficina de Gestién y Recaudacidn
Municipal de Excmo. Ayuntamiento de Ciudad Real, de 5 de
Septiembre de 2016, a fin de regularizar la situaciodn
tributaria del bien y formalizar la declaracién de Bienes
Inmuebles de Naturaleza Rustica, en base al art. 76.1 de la
LHL., la entidad NUDOS PADEL S.L., aporta la documentacidédn con
fecha 25 de octubre de 2016, entre esta documentacién se
encuentra la Escritura de 13 de Febrero de 2014, de
constitucién de derecho de superficie, en la que de una parte
D. concede a la Entidad Mercantil
NUDOS PADEL CIUDAD REAL S.L., que adquiere un derecho de
superficie para la creaciétn vy explotacién de un centro
deportivo, cultural y de ocio, sobre la finca. Este derecho de
superficie se pacta para un periodo de 65 afios, la clausula 3
sefiala: “Compromiso de edificacién proyectada: el titular del
derecho de superficie deberd edificar, en el plazo maximo de un
afio, en la finca afectada por el derecho de superficie, la
edificacién de un centro deportivo, cultural y de ociod e
acuerdo con las caracteristicas técnicas del proyecto elaborado
por D. Javier y presentado en el Excmo.
Ayuntamiento de Ciudad Real que ambas partes declaran
conocer”..10.-Gastos e impuestos. Todos los gastos de impuestos
que se originen por la constitucidén del presente derecho real
de superficie, se han asumido por las partes segun ley. EIL
Impuesto de bienes inmuebles correra por cuenta del
superficiario..”

Consta en el Expediente Acuerdo de Alteracién de la
Descripcién Catastral de la Delegacidén de Economia y Hacienda
de Ciudad Real, de fecha 27 de julio de 2018, en la que a
partir de la Declaracién presentada por NUDOS PADEL CIUDAD
REAL, S.L., una vez realizadas las comprobaciones oportunas,
acuerda inscribir la alteracién catastral acreditada del
inmueble, y que tendran efectos en el Catastro Inmobiliario
desde el 14 de marzo de 2014, sefialando que frente a dicha
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Resolucidén cabe interponer reclamacién econdmico-administrativa
ante el Tribunal Econémico-Administrativo Regional o}
ADMINISTRACION | directamente ante el Tribunal Econdémico-Administrativo Central

PEJUSTICIA si el valor catastral del bien inmueble. Es superior a
1.800.000 euros. En relacidén con esta Declaracién y al folio
171 del EA, consta como titular catastral D.

, como titular de la propiedad plena, y aparece de
forma diferenciada la valoracidén del suelo y la valoracidédn de
la construccién. En el acuse de recibo aparece la notificacién
de esta declaracién a D. . Al folio
177 se contiene la Resolucidén estimatoria parcial, de fecha 25
de enero de 2019, al recurso formulado por D.

' , frente al acto administrativo dictado con 27 de
julio de 2018, con motivo de la resoluciétn del Expediente
290183/17, por manifestar el interesado su disconformidad por
error en la titularidad y en el valor catastral.

Esta resolucidén estima parcialmente el recurso, y sefiala
que ya se comunicd al recurrente que tanto la Parcela como las
construcciones ya figuran a nombre de PADEL NUDOS, con fecha 15
de junio de 2018, modificado con el expediente 827816.13/18.

En cuanto al valor catastral 1la resolucién sefiala 1lo
siguiente:”en primer lugar se ha procedido a modificar la linea
de 1linde de la parcela con la carretera, quedando una
superficie de 3ha. 76 a 34 ca, de acuerdo con lo solicitado.

Respecto a su peticién de que se califique parte del
suelo como improductivo, se desestima, ya que se considera que
todo el terreno de la parcela, estd ligado a la construccién, vy
por esa razén figura como zona pavimentada y el resto uso
jardin que se valora.

Respecto a su peticién de que se considere el local 8
como zona pavimentada, se desestima ya que se considera como
construccién, teniendo en cuenta la norma 5-a del RD 1020/1993
por el que se aprueban las normas técnicas de valoracidén y el
cuadro marco de valores del suelo y de las construcciones.
Aunque se ha bajado la categoria con el fin de reducir el valor
catastral.

Se ha procedido a diferenciar las pistas deportivas
situadas bajo las lonas de acuerdo con los planos aportados
dejando el terreno limitrofe como =zona pavimentada, y se ha
modificado también la superficie del resto de pisas deportivas,
reduciendo la categoria de las pistas no cubiertas en un punto.

En consecuencia se ha modificado el valor catastral
estimando, en parte, su reclamacién. En consecuencia se
modifica el acuerdo emitido en su dia conforme a los datos que
se detallan en la presente resolucidén. Dicha alteracién tendra
efectos en el Catastro Inmobiliario desde el 16 de junio de
2018”.

Adjunto a dicho recurso de reposicidén aparece la
identificacién del bien inmueble, y figura como pleno
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propietario y titular catastral la entidad NUDOS PADEL CIUDAD
REAL, SL., siendo notificada esta resolucién al recurso a la
entidad NUDOS PADEL S.L., a través de la sede electrbénica, tal
y como obra al folio 183 EA.

Ante la reclamacién efectuada por la entidad NUDOS PADEL,
se emite informe en la tramitacién del recurso en el sentido
de:

-desestimar el recurso de reposicién en cuanto que las
liquidaciones recurridas ejercicios, 2015 a 2018 incluidos, vy
el recibo, en plazo voluntario, del 2019, son correctas en todo
su contenido, al reflejar los datos catastrales derivados de la
resolucién del recurso de Reposicidn interpuesto por el titular
anterior, D. , expediente de la
Gerencia territorial del Catastro n°©709730.13/19, resuelto el
25-1-2019 y cuya resolucién fue notificada a la sociedad Nudos
Padel Ciudad Real S.L, el 12-2-2019, y siendo notificadas las
liquidaciones el 24-6-2019

-respecto al titular catastral, se le informa que segun
escritura otorgad ante 1la Sra. Notaria Maria Paz Canales
Bedoya, de 13-2-2014, la sociedad recurrente era la titular de
un derecho de superficie sobre dicho inmueble, por tanto, es el
sujeto pasivo del IBI, segun el art. 61 del TRLHL RDLeg.
2/2004, de 5 de marzo

-sobre la valoracién catastral, se informa que la base
imponible del impuesto estard constituida por el valor
catastral de 1los Dbienes inmuebles, que se determinari,
notificard y serd susceptible de impugnacién conforme a 1lo
dispuesto en las armas reguladores del Catastro Inmobiliario
(art.65 del TRLRHL)

Por el Ayuntamiento se dicta el Decreto ahora objeto de
recurso, por el que por el que en base al informe anterior y
reproduciendo su contenido se desestima el recurso de
reposicién, siendo debidamente notificado a la entidad NUDOS
PADEL CIUDAD REAL S.L.,

En el Expediente remitido por la Gerencia Territorial del

Catastro, obra el recurso formulado por D. ,
ante la notificacidén del acuerdo de alteracidédn catastral al
hilo del procedimiento de declaracidén (modelo 902N)

expediente 00290183.98/17, y en el que pone de relieve que en
relacién con el inmueble, é1 era el propietario del suelo y la
fecha a la que se refiere la valoracidén ni siquiera era ya
duefio del suelo, siendo el resto de los inmuebles
(instalaciones y edificaciones) propiedad de la entidad NUDOS
PADEL CIUDAD REAL S.L., que era titular de un derecho de
superficie por Escritura Publica de 13-2-2014, que ha adquirido
también el suelo en escritura de 15-6-2018. La Resolucidén de
este recurso se notifica tanto a D. como a la entidad
NUDOS PADEL. EL 19-2-2019.
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TERCERO.- El1 articulo 76 de la Ley de Régimen de las
Haciendas Locales dispone que:”Declaraciones y comunicaciones
ante el Catastro Inmobiliario.

1. Las alteraciones concernientes a los bienes inmuebles
susceptibles de inscripcién catastral que tengan trascendencia
a efectos de este impuesto determinaridn la obligacién de 1los
sujetos pasivos de formalizar las declaraciones conducentes a
su inscripcién en el Catastro Inmobiliario, conforme a 1lo
establecido en sus normas reguladoras.

2. Sin perjuicio de la facultad de la Direccidén General del
Catastro de requerir al interesado la documentacién que en cada
caso resulte pertinente, en los municipios acogidos mediante
ordenanza fiscal al procedimiento de comunicacién previsto en
las normas reguladoras del Catastro Inmobiliario, las
declaraciones a las que alude este articulo se entenderéan
realizadas cuando las circunstancias o alteraciones a que se
refieren consten en la correspondiente licencia o autorizacién
municipal, supuesto en el que el sujeto pasivo quedard exento
de la obligacién de declarar antes mencionada.

3. Los ayuntamientos podradn exigir la acreditacién de 1la
presentacién de la declaracidén catastral de nueva construccién
para la tramitacién del procedimiento de concesién de la
licencia que autorice la primera ocupacidén de los inmuebles. En
el caso de que el ayuntamiento se hubiera acogido al
procedimiento de comunicacién a que se refiere el apartado
anterior, en lugar de la acreditacién de la declaracidédn podra
exigirse la informacidén complementaria que resulte necesaria
para la remisién de la comunicaciédn.

Por su parte el Articulo 77 indica que “ Gestién tributaria del
impuesto.

1. La liquidacién y recaudacién, asi como la revisidén de los
actos dictados en via de gestidén tributaria de este impuesto,
seran competencia exclusiva de los ayuntamientos y comprenderan
las funciones de reconocimiento y denegacién de exenciones y
bonificaciones, realizacidén de las liquidaciones conducentes a
la determinacidén de 1las deudas tributarias, emisidén de 1los
documentos de cobro, resolucién de los expedientes de
devolucién de ingresos indebidos, resolucidén de los recursos
que se interpongan contra dichos actos y actuaciones para la
asistencia e informacién al contribuyente referidas a las
materias comprendidas en este apartado.

2. Los ayuntamientos podradn agrupar en un unico documento de
cobro todas las cuotas de este impuesto relativas a un mismo
sujeto pasivo cuando se trate de bienes rusticos sitos en un
mismo municipio.

3. Los ayuntamientos determinaradn la base liquidable cuando la
base imponible resulte de la tramitacién de los procedimientos
de declaracién, comunicacién, solicitud, subsanacién de
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discrepancias e inspeccién catastral previstos en las normas
reguladoras del Catastro Inmobiliario.

4. No serd necesaria la notificacién individual de las
liquidaciones tributarias en los supuestos en que, de
conformidad con los articulos 65 y siguientes de esta ley, se
hayan practicado previamente las notificaciones del valor
catastral y base liquidable previstas en los procedimientos de
valoracién colectiva.

Una vez transcurrido el plazo de impugnacidén previsto en las
citadas notificaciones sin que se hayan utilizado los recursos
pertinentes, se entenderdn consentidas y firmes las bases
imponible y liquidable notificadas, sin que puedan ser objeto
de nueva impugnacidén al procederse a la exaccién anual del
impuesto.

5. El1 impuesto se gestiona a partir de la informacién contenida
en el padrédn catastral y en los demds documentos expresivos de
sus variaciones elaborados al efecto por la Direccién General
del Catastro, sin perjuicio de la competencia municipal para la
calificacién de inmuebles de uso residencial desocupados. Dicho
padrén, que se formara anualmente para cada término municipal,
contendrad 1la informacidén relativa a los bienes inmuebles,
separadamente para los de cada clase y serda remitido a las
entidades gestoras del impuesto antes del 1 de marzo de cada
afio.

6. Los datos contenidos en el padrdén catastral y en los demés
documentos citados en el apartado anterior deberan figurar en
las listas cobratorias, documentos de ingreso y justificantes
de pago del Impuesto sobre Bienes Inmuebles.

7. En los supuestos en los que resulte acreditada, con
posterioridad a la emisién de los documentos a que se refiere
el apartado anterior, la no coincidencia del sujeto pasivo con
el titular catastral, las rectificaciones que respecto a aquél
pueda acordar el o6rgano gestor a efectos de liquidacidén del
impuesto devengado por el correspondiente ejercicio, deberan
ser 1inmediatamente comunicadas a la Direccién General del
Catastro en 1la forma en que por ésta se determine. Esta
liquidacién tendrd caracter provisional cuando no exista
convenio de delegacién de funciones entre el Catastro y el
ayuntamiento o entidad local correspondiente.

En este caso, a la vista de 1la informacién remitida, la
Direccién General del Catastro confirmard o modificarid el
titular <catastral mediante acuerdo que comunicara al
ayuntamiento o entidad local para que se practique, en su caso,
liquidacién definitiva.

8. Las competencias que con relacién al Impuesto sobre Bienes
Inmuebles se atribuyen a los ayuntamientos en este articulo se
ejerceran directamente por aquellos o a través de los convenios
u otras férmulas de colaboracidén que se celebren con cualquiera
de las Administraciones publicas en los términos previstos en
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la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del
Régimen Local, con aplicacién de forma supletoria de 1o
dispuesto en el titulo I de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre,
de Régimen Juridico de 1las Administraciones Publicas y del
Procedimiento Administrativo Comun.

Sin perjuicio de lo anterior, las entidades locales reconocidas
por las leyes y las comunidades auténomas uniprovinciales en
las que se integren los respectivos ayuntamientos asumiran el
ejercicio de las referidas competencias cuando asi lo solicite
el ayuntamiento interesado, en la forma vy plazos due
reglamentariamente se establezcan”.

Es doctrina reiterada del Tribunal Supremo que el diseqo
competencial que el legislador ha dispuesto, en 1o que ahora
interesa, es el de competencia compartida entre la
Administracidn del Estado y los Ayuntamientos, el reciente Auto
de 5 de Noviembre de 2020 sefnala concretamente que “Asi, le
corresponde al Catastro la atribucidn del valor catastral a los
bienes inmuebles a efectos de determinar la base imponible del
IBI y los pardmetros del IIVT.

A los Ayuntamientos les corresponde la gestiodn
tributaria, por razdén de lo regulado en los articulos antes
transcritos.

En uno y otro d&dmbito competencial se producen actos
distintos, procedentes de administraciones diferentes y con
régimen de impugnacidn propio.

La exaccidn de IBI se produce en virtud de procedimientos
administrativos que se encuentran secuencialmente relacionados
entre si, de modo que la validez y eficacia de las actuaciones
tributarias dependen en buena medida de la validez y eficacia
de las actuaciones de gestidn catastral.

Conforme a este diseno legal, cuando se recurre por su
destinatario wuna 1liquidacidn del IBI, habiendo alcanzado
firmeza la valoracidn catastral en que se basa -y resultando
inatacable ya, por no haberse recurrido ni la ponencia de
valores ni la notificacidn individualizada del valor catastral
del inmueble-, es Improcedente fundar la Iimpugnacidén en la
incorreccidn de tales actos de concrecidn del valor catastral.

La regla general, por tanto, que esta Sala ha asumido
repetidamente, debe formularse en el sentido de que, con
ocasidn de la impugnacidn de una liquidacidn -acto de gestiodn
tributaria-, no cabe discutir en el 1litigio correspondiente el
valor catastral que adquirid firmeza -acto de gestidn catastral
catastral-.

Ahora bien, siendo esta la regla general, sin embargo, la
doctrina jurisprudencial no ha sido insensible al acaecimiento
de situaciones excepcionales que permiten que ceda esta regla
ante principios superiores que deben, en determinados casos,
prevalecer frente al principio de seguridad juridica que late
en la intangibilidad de los actos firmes.
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Al respecto, ya se ha pronunciado este Tribunal Supremo
en diversas ocasiones precedentes, 1identificando situaciones
juridicas en las que si es viable dicha impugnacidn, esto es,
la controversia sobre la valoracidn catastral del inmueble al
tiempo de la impugnacidén de la 1liquidacidn y como motivo
determinante de la pretensidn de anulacidn de esta.

Asi, como es obligatoria la notificacidn individual de
los valores catastrales a sus destinatarios, cuando no se ha
llegado a notificar en via de gestidn catastral y la primera
noticia que tiene el sujeto pasivo del IBI acerca de los nuevos
valores catastrales es al tiempo de la notificacidn de la
liquidacidén girada, ninguin reparo existe para Qque pueda
indirectamente impugnarlo, so pena de 1infringir principios
bdsicos, como el de legalidad tributaria, o poniendo en riesgo
otros como el de capacidad econdmica [sentencia de 19 de
noviembre de 2003, (recurso de casaciodn 6917/1998
ECLI:ES:TS:2003:7306)].

En cualquier caso, con cardcter mds reciente, hemos
declarado que los articulos 65 y 77.1o0 y 50 del TRLHL y el
articulo 4 del TRLCI, debian interpretarse en el sentido de
permitir la discusidn del valor catastral del inmueble -que es
la base imponible del impuesto-, aun siendo firme, en presencia
de circunstancias excepcionales, sobrevenidas, andlogas o
similares, y cuya aplicacidén al caso, lleva a la certidumbre,
por ejemplo, de que el 1inmueble no es urbano a efectos
catastrales [sentencias de 4 de marzo de 2019 (casaciodn
11/2017: ES:TS:2019:804) y 19 de febrero de 2019 (casacidn
128/2016: ES:TS:2019:579)]”.

La Sentencia del TSJCM de 20 de junio de 2020 senala
que:”La primera viene dada por su condicidn de propietaria de
la finca transmitida, sujeta con antelacidn a la venta al IBI,
tributo local que necesariamente partia del padrdn suministrado
por la Gerencia Territorial del Catastro para tal impuesto, que
incluia los valores catastrales de las fincas gravadas por tal
impuesto periddico, y conformaba con ello la base imponible del
IBI”.

Lo antedicho nos lleva a poner de relieve que tal y como
se contempla en el Expediente Administrativo, la modificacién
de la valoracidén catastral tuvo lugar a partir de la
Declaracién presentada por la parte ahora recurrente, en cuanto
titular de un derecho de superficie, y por lo tanto sujeto
pasivo del IBI, desde el afio 2014, y su posterior ejecucidén de
construcciones sobre el terreno, cuyo propietario era el Sr.

, es cierto que la nueva valoracidén se notifica por la
Direccién General del Catastro Unicamente al propietario del
terreno, y no a la entidad NUDOS PADEL S.L, siendo el Sr
quien recurre, y la resolucién de dicho recurso de reposiciodn,
también se notifica a la entidad NUDOS PADEL S.L., Por lo tanto
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este caso, dos son las razones por la que procede desestimar el
motivo de impugnacidén, en primer lugar no cabe solicitar a una
Administracién local que responda de una notificacién que
corresponde a una Administracién del Estado (la Gerencia
Territorial del Catastro), en un procedimiento en que ésta
ultima no es parte ni puede proporcionar la necesaria
informacién al respecto, en una evidente confusién entre la
gestidén catastral, que corresponde a la Direccidén General del
Catastro y sus Gerencias Territoriales (Administracién estatal)
con la Gestidén tributaria propia de las Administraciones
locales, con procedimientos distintos y medios impugnatorios
diferenciados. Y en segundo lugar la Gerencia Territorial del
Catastro notificé a la entidad PADEL NUDOS S.L., la resoluciébn
de 25 de enero de 2019 por la que se realizaba la nueva
valoracién, por lo gque no puede alegar el recurrente
desconocimiento susceptible de generar indefensidén, vya que
podria haber formulado los recursos oportunos.

CUARTO.- Como se ha indicado en el Fundamento Anterior es
una cuestién controvertida la de si es posible revisar a través
del recurso de las liquidaciones del 1IBI la valoracién
efectuada por la Gerencia Territorial del Catastro.

Como se ha indicado la regla general es la imposibilidad,
y si bien se ha admitido en determinados supuestos como la no
notificacién de los valores individuales a sus destinatarios,
en este caso no existe dicha situacidén puesto que la parte
recurrente habia sido debidamente notificada.

Por lo anterior procede la desestimacién del recurso.

QUINTO.- E1 articulo 139 de la Ley de la Jurisdiccién
contencioso administrativa, dispone: “1. En primera o unica
instancia, el o6rgano jurisdiccional, al dictar sentencia o al
resolver por auto los recursos o incidentes que ante el mismo
se promovieren, impondrd las costas a la parte que haya visto
rechazadas todas sus pretensiones, salvo que aprecie y asi 1lo
razone, que el caso presentaba serias dudas de hecho o de
derecho.” No obstante, al tratarse de una cuestidn
juridicamente controvertida, no procede imponer las costas a
ninguna de las partes.

Contra la presente sentencia cabe interponer recurso de
apelacién, segun lo dispuesto en los arts. 81.2.b) y 121.3 de
la Ley de la Jurisdiccién Contencioso Administrativa,

Vistos 1los preceptos citados vy demas de general vy

pertinente aplicacidén, en nombre de S. M. el Rey, pronuncio el
siguiente
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FALLO

Que debo desestimar y desestimo el recurso contencioso-
administrativo interpuesto por la entidad NUDOS PADEL CIUDAD
REAL S.L., frente a la Resolucién indicada en el Fundamento de
Hecho Primero por las razones expuestas.

No se imponen las costas a ninguna de las partes.

Notifiquese la presente resolucién a las partes,
advirtiéndoles que contra la misma cabe interponer recurso de
apelacién en un solo efecto para ante la Sala de 1lo
Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de
Castilla-La Mancha, mediante escrito razonado que se presentara
ante este Juzgado dentro de los quince dias siguientes a su
notificacién y en el que se expresardn las alegaciones en que
se funde, previa consignacién de un depdésito de 50 euros, en el
banco de Santander, cuenta de consignaciones y depdsitos de
este Juzgado, advirtiendo que de no hacerlo no se admitird el
recurso interpuesto, todo ello de conformidad con 1la
Disposicién Adicional XV de la Ley Organica del Poder Judicial,
segun redaccidén dada por Ley Organica 1/2009 de 3 de noviembre.

Asi por esta mi Sentencia, juzgando en primera instancia,
lo pronuncio, mando y firmo.

PUBLICACION. La anterior sentencia ha sido leida y publicada
por la Ilma. Sra. Magistrada que la ha dictado estando
celebrando audiencia publica en el dia de su fecha. DOY FE.
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La difusidén del texto de esta resolucidn a partes no interesadas en el proceso en el que ha
sido dictada sdélo podra llevarse a cabo previa disociacidén de los datos de caracter personal
que los mismos contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de
las personas que requieran un especial deber de tutelar o a la garantia del anonimato de las
victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucidén no podran ser cedidos, ni comunicados con
fines contrarios a las leyes.
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el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n°® 2 de Ciudad
Real n° 200/2020, visto que tiene por objeto de impugnacidén
las liquidaciones de IBI rustica de 1los ejercicios 2015 a
2019, en que en ninguno de los mismos de modo separado se
supera la cantidad de 30.000 euros, lo cual es condicibn
indispensable para acceder al recurso de apelacién por
aplicacién del articulo 81.1 de la LJCA, puesto en relacidn
con el articulo 41.3 del mismo texto legal, cuando afirma; “En
los supuestos de acumulacién o de ampliacidén, la cuantia
vendrid determinada por la suma del valor econémico de las
pretensiones objeto de aquellas, pero no comunicarid a las de
cuantia inferior la posibilidad de casacidén o apelacidn”.

No cabe apreciar otros supuestos de imputacién en el caso
de autos a los efectos del articulo 81.2 de la LJCA como el
42.2 del mismo texto normativo, se debe recordar, como en el
suplico del recurso contencioso se interesaba que se dicte
sentencia por la que se estime el recurso contra el Decreto
2019/6.164 de la Alcaldia de Ciudad Real e interesando a
titulo principal dejar sin efecto las liquidaciones efectuadas
en los ejercicios 2015 a 2018, asi como la carta de pago del
IBI de 2019. Sin costas.

Vistos 1los articulos citados y demds de pertinente vy
general aplicacién, siendo Ponente el Iltmo. Sr. Magistrado D.
FERNANDO BARCIA GONZALEZ,

PARTE DISPOSITIVA
LA SALA ACUERDA:

- Inadmitir el recurso de apelacidén interpuesto por NUDOS
PADEL, S.L., contra la Sentencia n° 200/2020, de fecha 16 de
diciembre, dictada por el Juzgado de lo Contencioso-
Administrativo n°® 2 de Ciudad Real, que se declara firme. Sin
costas.

- Una vez firme esta resolucién devuélvanse los autos al
érgano de procedencia con testimonio del presente Auto.
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- Llévese testimonio de la presente resolucién a la Pieza
Separada de medidas cautelares.

MODO DE IMPUGNACION

Recurso de Reposicién en el plazo de CINCO DIAS a contar desde
el siguiente al de su notificacidén, que deberd ser interpuesto
ante este mismo Organo Judicial. Para la interposicién de
dicho recurso de reposicidén deberd constituirse un depdsito de
25 euros en la Cuenta de Depdsitos y Consignaciones de este
Organo Judicial.

Asi lo acuerdan, mandan y firman los Ilmos. Sres. anotados
al margen, ante mi la Letrado de 1la Administracién de
Justicia, que doy fe.

La difusidén del texto de esta resolucidn a partes no interesadas en el proceso en el que ha
sido dictada sdélo podrad llevarse a cabo previa disociacidén de los datos de caracter personal
que los mismos contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de
las personas gue requieran un especial deber de tutelar o a la garantia del anonimato de las
victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucidén no podran ser cedidos, ni comunicados con
fines contrarios a las leyes.





